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ПРОТОКОЛ № 1/16.03.2016 г.

от отварянето, разглеждането и констатациите на комисията относно наличието и редовността на представените документи в плик № 1 на участниците в откритата процедура по ЗОП с предмет: „Избор на изпълнител за оценяване на съответствието на инвестиционния проект и упражняване на строителен надзор при изпълнение на инженеринг по Националната програма за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради на територията на община Симеоновград за  обекти на ул. „Раковска“№ 14-16, ул. „Стефан Караджа“№ 2-4”

Днес, 16.03.2016 г. в 10,30 часа, в заседателната зала на 2-ри етаж в административната сграда на община Симеоновград на адрес гр. Симеоновград, пл. “Шейновски” № 3, в изпълнение на Заповед № 156/16.03.2016г на Кмета на община Симеоновград се събра:
Комисия в състав:
Председател:Гергана Иванова Димова- на длъжност– старши експерт  ”Правно обслужване и секретар на МКБППМН” в Община Симеоновград, квалификация – юрист.
Членове: 
1. Екатерина Георгиева Влахова -  квалификация – юрист-външен експерт.
2.инж.Ивомир Христов Орлов – квалификация - строителен инженер „Промишлено и гражданско строителство”- външен експерт.

3.инж.Живка Христова Великова-на длъжност - главен инженер на община Симеоновград, квалификация – строителен инженер „Промишлено и гражданско строителство”.

 4.Мими Цонева Дачева- на длъжност -   главен специалист    ”Търгове,     надзор      и     жилищно     настаняване  ”   в       Община           Симеоновград, квалификация – строителен техник ”Архитектура и строителство”.

5.Динка Гичева Маркова- на длъжност– главен специалист ”Териториално и селищно устройство” в Община Симеоновград, квалификация – строителен техник „Архитектура и строителство”.

6.Антоанета Димитрова Трифонова-директор дирекция „ФСД”- гл.счетоводител- квалификация – икономист.
която проведе заседание за разглеждане на документите в плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, поставени от възложителя в открита процедура по реда на ЗОП за възлагане на обществена поръчка с предмет: „Избор на изпълнител за оценяване на съответствието на инвестиционния проект и упражняване на строителен надзор при изпълнение на инженеринг по Националната програма за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради на територията на община Симеоновград за  обекти на ул. „Раковска“№ 14-16, ул. „Стефан Караджа“№ 2-4”
Всеки един от членовете на комисията подписаха декларация за безпристрастност и липса на свързаност с участниците, както и липса на материален и частен интерес,  в съответствие с изискванията на чл. 35, ал. 3 от ЗОП.
Комисията започна своята работа в 10 часа след получаване на списъка по чл. 68, ал. 1 от ЗОП с участниците и представените оферти и направи следните
КОНСТАТАЦИИ:
1. Регистрирани предложения -12 бр., съгласно приложени регистри, както следва:
	
	Наименование на участника
	Регистрационен номер на офертата
	Дата на получаване на
офертата
	Час на получаване на офертата 

	1.

2.
	 „Екип-МГ“ ООД, ЕИК 126721599, със седалище и адрес на управление в гр. Харманли, ул. „Рила“ № 12 
	С-1431
	10.03.2016
	10,31

	
	„Микс Инженер консулт Пловдив“ ООД, ЕИК 200449564, седалище и адрес на управление:гр. Пловдив, ул. „Капитан Райчо “ № 56, ет.4, офис 6
	С-1521
	14.03.2016
	9,20

	3.
	„Радев 06“ ЕООД,  ЕИК 126728558, със седалище и адрес на управление в гр. Хасково, ул. „Раковски“ № 8, офис 7
	С-1570
	15.03.2016
	14,27

	4.
	„Ен Ар Консулт“ ЕООД, ЕИК 126720807, със седалище и адрес на управление Хасково, бул. „България-над реката“ № 3
	С-1571
	15.03.2016
	14.31

	5. 
	„Визьор“ ООД, ЕИК 126735378, със седалище и адрес на управление Хасково, ул. „Независимост“ № 1
	С-1544
	14.03.2016
	15,56

	6.
	„Еврострой РН“ ЕООД, ЕИК 114674768, със седалище и адрес на управление Плевен, бул. „България“ № 17, ет.1, офис 1
	С-1555
	15.03.2016
	10,26

	7. 
	„Тракия гарант“ АД, ЕИК 115500069, със седалище и адрес на управление Пловдив, ул. „Дондуков“ № 1
	С-1556
	15.03.2016
	10,30

	8.
	„Стройкомерс“ ЕООД, ЕИК 126500608, със седалище и адрес на управление Хасково, ул. „Сан Стефано“ № 14, ет.5, офис 22
	С-1567
	15.03.2016
	13,52

	9.
	„Агроводинвест“ ЕАД, ЕИК 121758166, със седалище и адрес на управление София, бул. „Цар Борис III“ № 136, ет.10
	С-1568
	15.03.2016
	14.18

	10.
	„Кима консулт“ ЕООД, ЕИК 201425668, със седалище и адрес на управление в гр.Пловдив, ул.“Филип Македонски“ № 50
	С-1572
	15.03.2016
	14,34

	11.
	„Гарант 2000“ ЕООД ЕИК 126182689,  със седалище и адрес на управление Хасково, ул. „Козлодуй“ № 6
	С-1573
	15.03.2016
	14,52

	12.
	„Инвест-консулт“ ЕООД, ЕИК 126647070, със седалище и адрес на управление Хасково, ул. „Македония“ № 39
	С-1579
	15.03.2016
	16,34


2.  Подадените предложение са постъпили в срока, определен в обявлението – 15.03.2016 г. до 17:00 часа.
3. По време на публичната част на заседанието на комисията не бе регистрирано участие на представители на участниците или трети лица.
4.  След като установи редовността на постъпването на предложенията, комисията пристъпи към отваряне на офертите по реда на тяхното подаване и последователно извърши проверка по отношение на всяка оферта в следния ред:
4.1. Оферта на участника „Екип-МГ“ ООД:
Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".
В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.2. Оферта на участника „Микс Инженер консулт Пловдив“ ООД:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".
В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.3. Оферта на участника „Радев 06“ ЕООД:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".
В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.4. Оферта на участника „Ен Ар Консулт“ ЕООД:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".

В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.5. Оферта на участника „Визьор“ ООД:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".

В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.6. Оферта на участника „Еврострой РН“ ЕООД:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".

В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.7. Оферта на участника „Тракия гарант“ АД:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".

В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.8. Оферта на участника „Стройкомерс“ ЕООД:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".

В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.9. Оферта на участника „Агроводинвест“ ЕАД:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".

В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.10. Оферта на участника „Кима консулт“ ЕООД:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".

В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.11. Оферта на участника „Гарант 2000“ ЕООД:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".

В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.12. Оферта на участника „Инвест-консулт“ ЕООД:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".

В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

С това приключи публичната част на заседанието. Комисията продължи да заседава. 

5. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „Екип-МГ“ ООД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:
Съгласно т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка, участникът трябва да разполага с определен минимум от технически лица (собствени или наети) на трудов или граждански договор, притежаващи съответната професионална квалификация, които да включи в декларация – списък по образец № 5 от документацията. При извършената проверка комисията установи, че в представения  списък за ключов експерт 3, 5 и 6 липсват данни за правоспособност. Такава се изисква за всички лица включени в списък на правоспособните физически лица, които упражняват дейността на участника съгласно чл.6, ал.2 и чл. 8, ал.1, т.5  от Наредба за условията и реда за издаване на лицензи на консултанти за оценяване на съответствието на инвестиционните проекти и/или упражняване на строителен надзор, в сила от 01.01.2004 г., приета с ПМС № 247 от 31.10.2003 г.

Образец приложение №10 - декларацията по чл.3, т.8 от ЗИФОДРЮПДРСЛТДС, следва да се подаде задължително от всички лица, посочени в чл. 47, ал. 4 от ЗОП.

Предвид горните констатации и на основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП, във връзка с ал. 9 комисията реши: указва на участника „Екип-МГ“ ООД да представи в срок 5(пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол следните документи:

5.1. Доказателства за правоспособност на ключови експерти 3, 5 и 6 от декларацията-списък по образец № 5 или да представи други доказателства за  технически лица (собствени или наети) съгласно изискванията на Възложителя;
5.2 Надлежно попълнена Декларацията по чл.3, т.8 от ЗИФОДРЮПДРСЛТДС по образец приложение №10 от управителя Жанета Гочева Грозева.
6. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „Микс Инженер консулт Пловдив“ ООД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:
Съгласно т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка, участникът трябва да разполага с определен минимум от технически лица (собствени или наети) на трудов или граждански договор, притежаващи съответната професионална квалификация, които да включи в декларация – списък по образец № 5 от документацията. За доказване на това изискване съгласно одобрена документация – Част 5, участникът трябва да представи информация за техническите лица посредством професионална автобиография на служителя/ експерта в оригинал или по друг начин, който участникът прецени за подходящ. Такава информация за техническите лица липсва. 

Предвид горните констатации и на основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП, във връзка с ал. 9 комисията реши: указва на участника „Микс Инженер консулт Пловдив“ ООД да представи в срок 5(пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол следните документи:

6.1.  Информация за техническите лица включи в декларация – списък по образец № 5 от документацията посредством предоставяне на професионална автобиография на съответния служител/ експерт в оригинал или по друг начин, който участникът прецени за подходящ или да предостави на възложителя други доказателства за наличие на техническите възможности съгласно изискванията на Възложителя. 
7. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „Радев 06“ ЕООД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:
Съгласно т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка, участникът трябва да разполага с определен минимум от технически лица (собствени или наети) на трудов или граждански договор, притежаващи съответната професионална квалификация, които да включи в декларация – списък по образец № 5 от документацията. Техническите лица Мария Нешева Нешева, Цветанка Грозева Грозева-Стефанова, Илия Иванов Иванов, Мария Христова Мержанова, Маргаритка Николова Коева и Танчо Банков Иванов са включени в проектантски екипи на участници по открити процедура за инженеринг на същите обекти. Съгласно чл.166, ал.4 от ЗУТ – консултантът не може да сключва договор за оценяване съответствието на проекта за строежи, за които той или наетите от него по трудово правоотношение физически лица са проектанти и/или строители, и/или доставчици на машини, съоръжения, технологично оборудване, както и свързаните с тях лица по смисъла на Търговския закон.
Предвид горните констатации и на основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП, във връзка с ал. 9 комисията реши: указва на участника „Радев 06“ ЕООД  да представи в срок 5(пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол следните документи:

7.1. Надлежно попълнен декларация – списък по образец № 5 от документацията съдържащ технически лица, които не са част от проектантски екипи на инженеринг на същите обекти или да представи писмени декларации от гореописаните експерти, че ще участват единствено в екип, който ще оценява  съответствието на инвестиционния проект и ще упражнява строителен надзор при изпълнение на инженеринг за  обекти на ул. „Раковска“№ 14-16 и ул. „Стефан Караджа“ № 2-4  или да предостави на възложителя други доказателства за наличие на техническите възможности съгласно изискванията на Възложителя. 
8. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „Ен Ар Консулт“ ЕООД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:
Участникът е представил всички изискуеми от Възложителя документи отнасящи се до критериите за подбор на участниците.
9. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „Визьор“ ООД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:

Съгласно т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка, участникът трябва да разполага с определен минимум от технически лица (собствени или наети) на трудов или граждански договор, притежаващи съответната професионална квалификация, които да включи в декларация – списък по образец № 5 от документацията. Техническите лица Цветанка Грозева Грозева-Стефанова, Галина Димова Ванчева и Танчо Банков Иванов са включени в проектантски екипи на участници по открити процедура за инженеринг на същите обекти. Съгласно чл.166, ал.4 от ЗУТ – консултантът не може да сключва договор за оценяване съответствието на проекта за строежи, за които той или наетите от него по трудово правоотношение физически лица са проектанти и/или строители, и/или доставчици на машини, съоръжения, технологично оборудване, както и свързаните с тях лица по смисъла на Търговския закон.
Образец приложение №10 - декларацията по чл.3, т.8 от ЗИФОДРЮПДРСЛТДС, декларацията следва да се подаде задължително от всички лица, посочени в чл. 47, ал. 4 от ЗОП.

Предвид горните констатации и на основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП, във връзка с ал. 9 комисията реши: указва на участника „Визьор“ ООД да представи в срок 5(пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол следните документи:

9.1. Надлежно попълнен декларация – списък по образец № 5 от документацията съдържащ технически лица, които не са част от проектантски екипи на инженеринг на същите обекти или да представи писмени декларации от гореописаните експерти, че ще участват единствено в екип, който ще оценява  съответствието на инвестиционния проект и ще упражнява строителен надзор при изпълнение на инженеринг за  обекти на ул. „Раковска“№ 14-16 и ул. „Стефан Караджа“ № 2-4 или да предостави на възложителя други доказателства за наличие на техническите възможности съгласно изискванията на Възложителя.
9.2 Надлежно попълнена Декларацията по чл.3, т.8 от ЗИФОДРЮПДРСЛТДС по образец приложение №10 от управителя Златка Стойкова Добрева.
10. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „Еврострой РН“ ЕООД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:
Участникът е представил всички изискуеми от Възложителя документи отнасящи се до критериите за подбор на участниците.
11. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „Тракия гарант“ АД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:

Образец приложение №10 - декларацията по чл.3, т.8 от ЗИФОДРЮПДРСЛТДС, декларацията следва да се подаде задължително от всички лица, посочени в чл. 47, ал. 4 от ЗОП.

Предвид горните констатации и на основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП, във връзка с ал. 9 комисията реши: указва на участника „Тракия гарант“ АД да представи в срок 5(пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол следните документи:

Надлежно попълнени декларации по чл.3, т.8 от ЗИФОДРЮПДРСЛТДС по образец приложение №10 за лицата представляващи участника – Стефан Спасов Стефанов, Сергей Стоянов, Иван Богданов Султанов.
12. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „Стройкомерс“ ООД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:
Съгласно т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка, участникът трябва да разполага с определен минимум технически лица (собствени или наети) на трудов или граждански договор, притежаващи съответната професионална квалификация, които да включи в декларация – списък по образец № 5 от документацията. Техническите лица Мария Христова Мерджанова и Маргаритка Николова Коева са включени в проектантски екипи на участници по открити процедура за инженеринг на същите обекти. Съгласно чл.166, ал.4 от ЗУТ – консултантът не може да сключва договор за оценяване съответствието на проекта за строежи, за които той или наетите от него по трудово правоотношение физически лица са проектанти и/или строители, и/или доставчици на машини, съоръжения, технологично оборудване, както и свързаните с тях лица по смисъла на Търговския закон.
Образец приложение №10, декларацията по чл.3, т.8 от ЗИФОДРЮПДРСЛТДС, декларацията следва да се подаде задължително от всички лица, посочени в чл. 47, ал. 4 от ЗОП.

Предвид горните констатации и на основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП, във връзка с ал. 9 комисията реши: указва на участника „Стройкомерс“ ООД да представи в срок 5(пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол следните документи:

12.1. Надлежно попълнен декларация – списък по образец № 5 от документацията съдържащ технически лица, които не са част от проектантски екипи на инженеринг на същите обекти или да представи писмени декларации от гореописаните експерти, че ще участват единствено в екип, който ще оценява  съответствието на инвестиционния проект и ще упражнява строителен надзор при изпълнение на инженеринг за  обекти на ул. „Раковска“№ 14-16 и ул. „Стефан Караджа“ № 2-4 или да предостави на възложителя други доказателства за наличие на техническите възможности съгласно изискванията на Възложителя.
13. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „Агроводинвест“ ЕАД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:

Съгласно т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка, участникът трябва да разполага с определен минимум технически лица (собствени или наети) на трудов или граждански договор, притежаващи съответната професионална квалификация, които да включи в декларация – списък по образец № 5 от документацията. Техническите лица Цветанка Грозева Грозева-Стефанова , Илия Иванов Иванов и Мария Христова Мержанова са включени в проектантски екипи на участници по открити процедура за инженеринг на същите обекти. Съгласно чл.166, ал.4 от ЗУТ – консултантът не може да сключва договор за оценяване съответствието на проекта за строежи, за които той или наетите от него по трудово правоотношение физически лица са проектанти и/или строители, и/или доставчици на машини, съоръжения, технологично оборудване, както и свързаните с тях лица по смисъла на Търговския закон. Освен това лицето Мария Христова Мержанова не е включено в списъка на екипа от правоспособни лица към удостоверение № РК-0182/14.05.2014, което е изрично изискване на възложителя съгласно т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка. 

Относно декларации от техническите лица по образец № 6 от документацията (на стр. 41-46 от документите за подбор в плик №1). Същите са с дата 07.02.2016г., а настоящата открита процедура е открита с решение 75 от 15.02.2016 г. на Кмета на Община Симеоновград. 
Предвид горните констатации и на основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП, във връзка с ал. 9 комисията реши: указва на участника „Агроводинвест“ ЕАД да представи в срок 5(пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол следните документи:

13.1. Надлежно попълнен декларация – списък по образец № 5 от документацията съдържащ технически лица, които не са част от проектантски екипи на инженеринг на същите обекти или да представи писмени декларации от гореописаните експерти, че ще участват единствено в екип, който ще оценява  съответствието на инвестиционния проект и ще упражнява строителен надзор при изпълнение на инженеринг за  обекти на ул. „Раковска“№ 14-16 и ул. „Стефан Караджа“ № 2-4  или да предостави на възложителя други доказателства за наличие на техническите възможности съгласно изискванията на Възложителя.
13.2. Да се представи друг експерт по Част „Отопление и вентилация“, който да отговаря на критериите за подбор на Възложителя.

13.3. Декларации от техническите лица по образец № 6 от документацията с коректна дата на подписване от страна на лицата.
14. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „Кима консулт“ ЕООД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:

Участникът е представил всички изискуеми от Възложителя документи отнасящи се до критериите за подбор на участниците.
15. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „Гарант 2000“ ЕООД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:

Съгласно т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка, участникът трябва да е изпълнил услуги, еднакви или сходни с предмета на поръчката, със съответно относими към тях доказателства за извършената услуга. Под услуги „сходни или еднакви с предмета на настоящата поръчка” следва да се разбира услуги, свързани с извършване на строителен надзор на строителни работи за изграждане и ремонт на обекти от I-ва група, III-та категория,  за последните 3 (три) години, считано до крайния срок за получаване на оферти или в зависимост от датата на учредяването му, не по-малко от 2 (две) услуги. От така представените услуги в списъка по образец № 4 от документацията не се установяват горните обстоятелства. 
Предвид горните констатации и на основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП, във връзка с ал. 9 комисията реши: указва на участника „Гарант 2000“ ЕООД да представи в срок 5(пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол следните документи:
15.1.Надлежно попълнен списък по образец № 4 от документацията за изпълнени услуги, еднакви или сходни с предмета на поръчката заедно с доказателства под формата на удостоверение, издадено от получателя на услугата или от компетентен орган, или чрез посочване на публичен регистър, в който е публикувана информация за услугата.
16. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „Инвест-консулт“ ЕООД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:
Участникът е представил всички изискуеми от Възложителя документи отнасящи се до критериите за подбор на участниците.
Изисканите документи  „Екип-МГ“ ООД, „Микс Инженер консулт Пловдив“ ООД, „Радев 06“ ЕООД,  „Визьор“ ООД, „Тракия гарант“ АД , „Стройкомерс“ ООД, „Агроводинвест“ ЕАД и „Гарант 2000“ ЕООД  от следва да бъдат представен от участника в - Деловодството на Община Симеоновград, пл. „Шейновски" № 3 в запечатани в непрозрачен плик с надпис:

ДОПЪЛНИТЕЛНИ ДОКУМЕНТИ
ДО
Община Симеоновград 6490 
Симеоновград, пл. „Шейновски" № 3

За участие в открита процедура по ЗОП с предмет: „Избор на изпълнител за оценяване на съответствието на инвестиционния проект и упражняване на строителен надзор при изпълнение на инженеринг по Националната програма за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради на територията на община Симеоновград за  обекти на ул. „Раковска“№ 14-16, ул. „Стефан Караджа“№ 2-4”

/име на Участника /
/пълен адрес за кореспонденция -улица, номер, град, код, държава
/лице за контакт, телефон, факс и електронен адрес/

3.  На основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП протоколът с констатациите да се публикува на профила на купувача и в деня на публикуването му да се изпрати на всички участници в процедурата по факс или електронна поща.

4.  Следващото заседание на комисията ще се проведе след получаване допълнителните документи. Комисията възлага на Председателя да свика следващото заседание след получаване на изисканите документи и/или изтичането на срока за представянето им.
Настоящото заседание на комисията приключи работа в 16 часа на 31.03.2016г. за резултатите от работата си комисията състави и подписа протокол.

Приложение: Таблица № 1 за административно съответствие и пълнота на Плик № 1 - Документи за подбор.

КОМИСИЯ ЗА ПРОВЕЖДАНЕ НА ОТКРИТА ПРОЦЕДУРА:

Председател:…………/п/…………../Гергана Иванова Димова/
Членове: 
1……………/п/……………/ Екатерина Георгиева Влахова/ 
2……………/п/……………/ инж.Ивомир Христов Орлов /

3……………/п/……………./ инж.Живка Христова Великова/

4……………/п/……………./ Мими Цонева Дачева /

5……………/п/……………../ Динка Гичева Маркова /

6……………/п/……………./ Антоанета Димитрова Трифонова /
1

