	ОБЩИНА СИМЕОНОВГРАД

6490, Симеоновград

пл.”Шейновски” № 3

тел.:03781/23-41; факс 03781/20-06

e-mail: obshtina_simgrad@abv.bg


	[image: image1.png]CUMEOHOBIPAA
cb




	SIMEONOVGRAD MUNICIPALITY

6490, Simeonovgrad 

”Sheinovski” sq. № 3

tel.:+359 3781/23-41; fax.: +359 3781/20-06

www.simeonovgrad.bg





ПРОТОКОЛ № 1/17.03.2016 г.

от отварянето, разглеждането и констатациите на комисията относно наличието и редовността на представените документи в плик № 1 на участниците в откритата процедура по ЗОП с предмет: „Инженеринг – проектиране и извършване на строителни, монтажни и ремонтни работи за постигане на обновяване за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради на ул. „Стефан Караджа“№ 2-4, в гр. Симеоновград, изпълняван в рамките на Националната програма за енергийна ефективност на многофамилните жилищни сгради”

Днес, 17.03.2016 г. в 10 часа, в заседателната зала на 2-ри етаж в административната сграда на община Симеоновград на адрес гр. Симеоновград, пл. “Шейновски” № 3, в изпълнение на Заповед № 158/17.03.2016 г на Кмета на община Симеоновград се събра:
Комисия в състав:
Председател:Гергана Иванова Димова- на длъжност– старши експерт  ”Правно обслужване и секретар на МКБППМН” в Община Симеоновград, квалификация – юрист.
Членове: 
1. Екатерина Георгиева Влахова -  квалификация – юрист-външен експерт.
2.инж.Ивомир Христов Орлов – квалификация - строителен инженер „Промишлено и гражданско строителство”- външен експерт.

3.инж.Живка Христова Великова-на длъжност - главен инженер на община Симеоновград, квалификация – строителен инженер „Промишлено и гражданско строителство”.

 4.Мими Цонева Дачева- на длъжност -   главен специалист    ”Търгове,     надзор      и     жилищно     настаняване  ”   в       Община           Симеоновград, квалификация – строителен техник ”Архитектура и строителство”.

5.Динка Гичева Маркова- на длъжност– главен специалист ”Териториално и селищно устройство” в Община Симеоновград, квалификация – строителен техник „Архитектура и строителство”.

6.Антоанета Димитрова Трифонова-директор дирекция „ФСД”- гл.счетоводител- квалификация – икономист.
която проведе заседание за разглеждане на документите в плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, поставени от възложителя в открита процедура по реда на ЗОП за възлагане на обществена поръчка с предмет: „Инженеринг – проектиране и извършване на строителни, монтажни и ремонтни работи за постигане на обновяване за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради на ул. „Стефан Караджа“№ 2-4, в гр. Симеоновград, изпълняван в рамките на Националната програма за енергийна ефективност на многофамилните жилищни сгради”
Всеки един от членовете на комисията подписаха декларация за безпристрастност и липса на свързаност с участниците, както и липса на материален и частен интерес,  в съответствие с изискванията на чл. 35, ал. 3 от ЗОП.
Комисията започна своята работа в 10 часа след получаване на списъка по чл. 68, ал. 1 от ЗОП с участниците и представените оферти и направи следните
КОНСТАТАЦИИ:
1. Регистрирани предложения -5 бр., съгласно приложени регистри, както следва:
	
	Наименование на участника
	Регистрационен номер на офертата
	Дата на получаване на
офертата
	Час на получаване на офертата 

	1.

2.
	 ОБЕДИНЕНИЕ „КОНСТАНЦИЯ 2016“ , със седалище и адрес на управление в гр. Шумен, ул. „Рафаил Попов“ № 20, ет.3, ап. 12 
	С-1574
	15.03.2016
	15,02

	
	КОНСОРЦИУМ „ПИ ЕС ПИ АРХИКА“, седалище и адрес на управление: гр. София, ул. „Боянски водопад“ № 20
	С-1584
	16.03.2016
	9,59

	3.
	„БКС ГОРНА ОРЯХОВИЦА“ АД,  ЕИК 104637700, със седалище и адрес на управление в гр. Горна Оряховица, ул. „Иларион Макариополски“ № 11
	С-1587
	16.03.2016
	13,06

	4.
	„ЕКО ТРАДЕКС ГРУП“ АД, ЕИК 126729838, седалище и адрес на управление:гр. Хасково, ул. „Добруджа“ № 10Б, ет.2, офис 23
	С-1588
	16.03.2016
	13,12

	5.
	„АКВА-3“ ООД, ЕИК 836147896, седалище и адрес на управление:гр. Хасково, ул. „П.Р.Славейков“ № 10Б, ет.2
	С-1569
	16.03.2016
	15,02


2.  Подадените предложение са постъпили в срока, определен в обявлението – 16.03.2016 г. до 17:00 часа.
3. По време на публичната част на заседанието на комисията не бе регистрирано участие на представители на участниците или трети лица.
4.  След като установи редовността на постъпването на предложенията, комисията пристъпи към отваряне на офертите по реда на тяхното подаване и последователно извърши проверка по отношение на всяка оферта в следния ред:
4.1. Оферта на участника ОБЕДИНЕНИЕ „КОНСТАНЦИЯ 2016“:
Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".
В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.2. Оферта на участника КОНСОРЦИУМ „ПИ ЕС ПИ АРХИКА“:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".
В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.3. Оферта на участника „БКС ГОРНА ОРЯХОВИЦА“ АД:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".
В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.4. Оферта на участника „ЕКО ТРАДЕКС ГРУП“ АД:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".
В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

4.5. Оферта на участника „АКВА-3“ ООД:

Комисията провери за наличието на три отделни запечатани плика, констатира тяхното наличие. Комисията констатира също така, че офертата е изготвена и представена в съответствие с изискванията на чл. 57, ал. 2 от ЗОП и документацията за участие. След това трима от нейните членове, подписаха Плик № 3  „Предлагана цена". 

Комисията отвори Плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката" и всички документи, съдържащи се в плика бяха подписани от трима членове на комисията. Комисията пристъпи към отваряне на Плик № 1 „Документи за подбор".
В изпълнение разпоредбата на чл. 68, ал. 5 от ЗОП, комисията отвори Плик № 1 на участника, оповести документите и информацията, които той съдържа, и провери съответствието със списъка по чл. 56, ал. 1,т. 14 от ЗОП.

С това приключи публичната част на заседанието. Комисията продължи да заседава. 

5. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника ОБЕДИНЕНИЕ „КОНСТАНЦИЯ 2016“ и направи следните КОНСТАТАЦИИ:
Съгласно т. ІІІ.1.1) Изискуеми депозити и гаранции от Обявлението за обществена поръчка, участникът, за да бъде допуснат до разглеждане и оценяване на офертата по настоящата процедура, следва да представи гаранция за участие, в размер на 7015.20 лв. (седем хиляди и петнадесет лева и двадесет стотинки). Представената от участника банкова гаранция е в размер на 7015 лв.

Съгласно т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка, участникът трябва да представи Списък по чл. 51, ал. 1, т. 1 и т. 2 ЗОП  по Образец № 4. При извършената проверка комисията установи, че е представен списък от „Н. и М.“ ООД /член на обединението, който ще извършва СМР/ за извършено строителство за последните 5 (пет) години, считано от датата на подаване на офертата. Към така представения списък за строителство на ред № 1 е приложен договор с „Пътстрой-Варна“ ЕООД и референция № 279/07.07.2014г. От така представените документи не става ясно дали изпълненото строителство е сходно с предмета на поръчката, а именно строеж/преустройство/реконструкция/основен  ремонт  на обект от същата група и категория, съгл. ЗУТ и ПРВВЦПРС. За строителство на ред № 2 е приложен договор с Община Каолиново , от който не става ясно дали изпълнението е приключило, какъв  вида и обема на строителството, както и дали е изпълнено в съответствие с нормативните изисквания.  Не  става ясно дали изпълненото строителство е сходно с предмета на поръчката, а именно строеж/преустройство/реконструкция/основен  ремонт  на обект от същата група и категория, съгл. ЗУТ и ПРВВЦПРС. За строителство на ред № 3 е приложен договор с Община Плевен и констативен акт за установяване годността за приемане на строеж , от които не става ясно дали изпълненото строителство е сходно с предмета на поръчката, а именно строеж/преустройство/реконструкция/основен  ремонт  на обект от същата група и категория, съгл. ЗУТ и ПРВВЦПРС. За строителство на ред № 4 е приложено удостоверение № 24/22.11.2013г. за въвеждане в експлоатация на Община Дулово и констативни актове за установяване годността за приемане на строеж, от които не става ясно дали изпълненото строителство е сходно с предмета на поръчката, а именно строеж/преустройство/реконструкция/основен  ремонт  на обект от същата група и категория, съгл. ЗУТ и ПРВВЦПРС. За строителство на ред № 5 е приложена референция № 8411/05.11.2013г. от Община Хитрино, договор за СМР и протокол за установяване годността за приемане на строеж, от които не става ясно дали изпълненото строителство е сходно с предмета на поръчката, а именно строеж/преустройство/реконструкция/основен  ремонт  на обект от същата група и категория, съгл. ЗУТ и ПРВВЦПРС.  
Съгласно уточненията към образец приложение №10, декларацията по чл.3, т.8 от ЗИФОДРЮПДРСЛТДС, декларацията следва да се подаде от всички представляващи на участниците в обединението на основание чл. 47, ал.8 от ЗОП.
Предвид горните констатации и на основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП, във връзка с ал. 9 комисията реши: указва на участника ОБЕДИНЕНИЕ „КОНСТАНЦИЯ 2016“ да представи в срок 5(пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол следните документи:
5.1. Да представи документ за гаранция в размер на 0,20 ст. Гаранцията за участие може да се внесе по банков път или да се представи под формата на банкова гаранция. Участникът избира сам формата на гаранцията за участие. Когато участникът избере гаранцията за участие да бъде банкова гаранция, се представя безусловна и неотменима банкова гаранция, със срок на валидност не по-малко от 180 (сто и осемдесет) дни от датата на представяне на офертата.

5.2. Доказателство, че извършеното строителството от списъка на „Н. и М.“ ООД по образец № 4 от документацията е сходно с предмета на поръчката, а именно строеж/преустройство/реконструкция/основен  ремонт  на обект от същата група и категория, съгл. ЗУТ и ПРВВЦПРС, а именно трета категория строеж, съгласно с чл. 137, ал. 1, т. 3, буква „б”  от ЗУТ. Участникът може да предостави и други  копия на документи, удостоверяващи изпълнението и приемането от съответния обект от Възложителя или приемателна комисия с акт образец 15 и/или Разрешение за ползване и/или Удостоверение за въвеждане в експлоатация или посочване на публични регистри, в които се съдържа информация за актовете за въвеждане на строежите в експлоатация с данни за компетентните органи, които са я издали тези актове, дата на която е приключило изпълнението, мястото и вида на строителството изпълнено от „Н. и М.“ ООД за строителство сходно с предмета на поръчката. 

5.3. Надлежно попълнена Декларацията по чл.3, т.8 от ЗИФОДРЮПДРСЛТДС по образец приложение №10 за Неджет Фикрет Мехмед, управляващ „Н. и М.“ ООД. 

6. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника КОНСОРЦИУМ „ПИ ЕС ПИ АРХИКА“ и направи следните КОНСТАТАЦИИ:
Съгласно т ІІІ.1.4) Други особени условия от Обявлението за обществена поръчка  и Минимални изисквания към участниците и съдържание на офертата, Част 6 от Документацията,  участникът трябва да представи документ, подписан от всички участници в обединението/консорциума, в който определят едно лице, което да представлява обединението при изпълнението на обществената поръчка. Представеният анекс към договор за консорциум от 10.03.2015г. с дата от 10.03.2016г. не е подписан от всички членове на обединението и не е  с нотариална заверка на подписите на представителите на участниците в обединението. След гореописания анекс в документацията в плик № 1 участникът е приложил договор  за дружество, а не за консорциум. До колкото в анекса не е цитирано за кой по-точно договор за консорциум става въпрос, между договора и анекса не се установи връзка. Съгласно т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка, участникът трябва да представи Списък по чл. 51, ал. 1, т. 1 и т. 2 ЗОП  по Образец № 4. При извършената проверка комисията установи, че е представен списък от „Пи Ес Пи“ ЕООД /член на обединението, който ще извършва СМР/ за извършено строителство за последните 5 (пет) години, считано от датата на подаване на офертата. Към така представения списък за строителство на ред № 1 е приложена референция № 30-923-19/19.12.2014 на Община Ардино. От така представения документ не става ясно дали изпълненото строителство е сходно с предмета на поръчката, а именно строеж/преустройство/реконструкция/основен  ремонт  на обект от същата група и категория, съгл. ЗУТ и ПРВВЦПРС. 
Предвид горните констатации и на основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП, във връзка с ал. 9 комисията реши: указва на участника КОНСОРЦИУМ „ПИ ЕС ПИ АРХИКА“ да представи в срок 5(пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол следните документи:

6.1.  Договор за консорциум от 10.03.2015г. и анекс към него от 10.03.2016г. , от които да е видно каква е връзка помежду им (да е цитиран договор за консорциум с рег. № и дата и т.н.). Анексът към договора за консорциум да отговаря на следните условия: 

· Да е подписан от всички представители на участниците в консорциума;
· Подписите им върху анекса да са с нотариална заверка.  Ако анексът за консорциум не е с нотариална заверка на подписите на участниците в него, да бъде представено пълномощно с нотариално заверени подписи за представителната власт на лицето, упълномощено да представлява консорциума.
Анексът към договора да съдържа следните клаузи:

· че всички членове на обединението/консорциума са отговорни, заедно и поотделно за изпълнението на настоящата обществена поръчка; 

· че изпълнението на обществената поръчка, включително плащанията, са отговорност на изрично посочения и упълномощения в договора член на обединението/консорциума; 

· че е направено разпределение на дейностите между отделните членове на консорциума, с ясно и конкретно посочване на дейностите, които всеки от тях ще изпълнява в рамките на договора за изпълнение на дейностите от обхвата на обособената позиция, за която подава оферта. 

· че обединението/консорциума е създадено със срок до окончателното изпълнение на обществената поръчка и всички членове на обединението са задължени да останат в него до окончателното изпълнение на обществената поръчка.

6.2.  Доказателства, че извършеното от „Пи Ес Пи“ ЕООД строителство на ред № 1 от представения от участника списък по образец №4 е еднакво или сходно с предмета на поръчката  или участникът  да предостави на възложителя други доказателства за наличие на техническите възможности съгласно изискванията на Възложителя. 

7. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „БКС ГОРНА ОРЯХОВИЦА“ АД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:
Съгласно т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка и Доказателства за техническите възможности и/или квалификация на участниците за изпълнение на поръчката от Минимални изисквания към участниците, участникът трябва да представи Списък по чл. 51, ал. 1, т. 1 и т. 2 ЗОП  по Образец № 4. При извършената проверка комисията установи, че е  представен списък от „БКС ГОРНА ОРЯХОВИЦА“ АД за извършено проектиране за последните 3 (години) години, считано от датата на подаване на офертата. В списъка на ред 1 е записана услуга „Обследване и изготвяне на проект за саниране на жилищна сграда в гр. Любимец“, а на ред 2 е посочено „Обследване и изготвяне на проект за саниране на обществена сграда“ в гр. Горна Оряховица. От така посоченото в ред 1 и приложено  Удостоверение за добро изпълнение № 02/10.02.2016г. от „Аква-3“ ООД не става ясно дали участникът е осъществявал дейност по обследване за установяване на техническите характеристики, свързани с изискванията на чл. 169 ал. 1, т. (1 - 5) и ал. 2 от ЗУТ и обследване за енергийна ефективност на сграда или е изготвил работния проект на сграда в Любимец. От така посоченото в ред 2 и приложено  Удостоверение за добро изпълнение № 27/22.01.2016г. от „Янтра Транспорт“ АД не става ясно дали участникът е осъществявал дейност по обследване за установяване на техническите характеристики, свързани с изискванията на чл. 169 ал. 1, т. (1 - 5) и ал. 2 от ЗУТ и обследване за енергийна ефективност на сграда или е изготвил работния проект на сграда в Горна Оряховица.   От представените документи не става ясно в какво качество участникът е изпълнил услугите по проектиране и е извършил описаните строителства. Липсват предоставени договори с „Аква-3“ ООД и „Янтра Транспорт“ АД.
Съгласно т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка и Доказателства за техническите възможности и/или квалификация на участниците за изпълнение на поръчката от Минимални изисквания към участниците , участникът следва да е сертифициран по: ISO 9001:2008 - Система за управление на качеството за дейностите с обхват включващ строителство или еквивалентна и ISO 14001:2004 - Система за управление на околната среда с обхват включващ строителство или еквивалентна  с предметен обхват в областта на строителството на „строителни и монтажни работи на сгради". В представените от участника копия на сертификати ISO 9001:2008  и ISO 14001:2004 липсва яснота дали се отнасят за дейности по строителство с предметен обхват в областта на строителството на „строителни и монтажни работи на сгради". 

Предвид горните констатации и на основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП, във връзка с ал. 9 комисията реши: указва на участника „БКС ГОРНА ОРЯХОВИЦА“ АД да представи в срок 5(пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол следните документи:

7.1. Надлежно попълнен списък по чл. 51, ал. 1, т. 1 и т. 2 ЗОП  по Образец № 4 за извършено  проектиране и строителство еднакво или сходно с предмета на поръчката за последните 3/5 години, считано от датата на подаване на офертата, съдържащ приложена  информация за дейности в предметния обхват на обществената поръчка и доказателства за договорните отношения с изпълнителите, в които да са на лице данни за мястото, вида и обема на строителството Списъкът по чл. 51, ал. 1, т. 1 и т. 2 от ЗОП  по Образец № 4 и приложените към него документи трябва доказват техническите възможности на участника, определени от Възложителя.

7.2. Доказателства че сертификатите по ISO 9001:2008 - Система за управление на качеството за дейностите с обхват включващ строителство или еквивалентна и ISO 14001:2004 - Система за управление на околната среда на участника са с  обхват включващ строителство или еквивалентна с предметен обхват в областта на строителството на „строителни и монтажни работи на сгради".
8. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „ЕКО ТРАДЕКС ГРУП " АД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:
Съгласно т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка  и Минимални изисквания към участниците и съдържание на офертата, Част 6 от Документацията,  участникът трябва да представи Декларация-списък на служителите/експертите, които участникът ще използва за изпълнение на обществената поръчка по Образец № 5. В декларация-списък по образец № 5 са включени лицата: Мария Нешева Нешева, Цветанка Грозева Грозева-Стефанова, Илия Иванов Иванов, Мария Христова Мерджанова, Маргаритка Николова Коева и Танчо Банков Иванов. Тези експерти са включени  списъци от експерти на един, двама или трима участника в открита процедура, в предмета на която е включено оценяване на съответствието на инвестиционния проект и упражняване на строителен надзор на  обекта на ул. „Стефан Караджа“ №2- 4 в гр. Симеоновград. Не е възможно едни и същи лица да участват в изготвянето на работен проект и в оценяване на съответствието на инвестиционния проект и упражняване на строителен надзор. 
Предвид горните констатации и на основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП, във връзка с ал. 9 комисията реши: указва на участника „ЕКО ТРАДЕКС ГРУП " АД да представи в срок 5(пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол следните документи:

8.1.  Писмени декларации от гореописаните експерти, че ще участват единствено в екипа на „ЕКО ТРАДЕКС ГРУП " АД, отговорен за изпълнение на работния проект на ул. „Стефан Караджа“ №2- 4,  като при това се отказват да бъдат членове на екипи от експерти  като участници по открита процедура с предмет „Избор на изпълнител за оценяване на съответствието на инвестиционния проект и упражняване на строителен надзор при изпълнение на инженеринг по Националната програма за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради на територията на община Симеоновград за  обекти на ул. „Раковска“№ 14-16, ул. „Стефан Караджа“ №2- 4“ съгласно приложените от участниците в тази процедура списъци по образец № 5 или да предостави на възложителя други доказателства за наличие на техническите възможности съгласно изискванията на Възложителя. 

9. Комисията разгледа документите и информацията в Плик № 1 за съответствие с критериите за подбор, предоставени от възложителя на участника „АКВА-3" ООД и направи следните КОНСТАТАЦИИ:
Съгласно т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка  и Минимални изисквания към участниците и съдържание на офертата, Част 6 от Документацията,  участникът трябва да представи Декларация-списък на служителите/експертите, които участникът ще използва за изпълнение на обществената поръчка по Образец № 5. В декларация-списък по образец № 5 е включено лицето: Мария Христова Мерджанова. Този експерт е включен  списъци от експерти на трима участника в открита процедура, в предмета на която е включено оценяване на съответствието на инвестиционния проект и упражняване на строителен надзор на  обекта на ул. „Стефан Караджа“ №2- 4 в гр. Симеоновград. Не е възможно едни и същи лица да участват в изготвянето на работен проект и в оценяване на съответствието на инвестиционния проект и упражняване на строителен надзор. 

Съгласно одобрена документация – част 6, участникът трябва да представи декларации по чл. 51а ЗОП за ангажираност на експертите, които е включил в декларация-списък по образец № 5. За експертите – Ромео Александров Кичев, Емил Добрев Мутев, Красимир Боянов Бузов, Ясен Юриев Калтакчиев и Мирослав Банков Делинов не са представени декларации по чл. 51а ЗОП.
Предвид горните констатации и на основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП, във връзка с ал. 9 комисията реши: указва на участника „АКВА-3" ООД да представи в срок 5(пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол следните документи:

9.1.  Писмена декларация от Мария Христова Мерджанова, че ще участва единствено в екипа на „АКВА-3" ООД, отговорен за изпълнение на работния проект на ул. „Стефан Караджа“ №2- 4,  като при това се отказва да бъде член на екипи от експерти  като участници по открита процедура с предмет „Избор на изпълнител за оценяване на съответствието на инвестиционния проект и упражняване на строителен надзор при изпълнение на инженеринг по Националната програма за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради на територията на община Симеоновград за  обекти на ул. „Раковска“№ 14-16, ул. „Стефан Караджа“ №2- 4“ съгласно приложените от участниците в тази процедура списъци по образец № 5 или да предостави на възложителя други доказателства за наличие на техническите възможности съгласно изискванията на Възложителя. 

9.2. Да представи надлежно попълнени декларации по чл. 51а ЗОП за ангажираност на експертите Ромео Александров Кичев, Емил Добрев Мутев, Красимир Боянов Бузов, Ясен Юриев Калтакчиев и Мирослав Банков Делинов по Образец № 6. Декларациите трябва да са представени за минималния брой експерти съгласно изискванията на Възложителя в т. III.2.3) Технически възможности от Обявлението за обществена поръчка . 
Изисканите документи следва да бъдат представен от участника в - Деловодството на Община Симеоновград, пл. „Шейновски" № 3 в запечатани в непрозрачен плик с надпис:

ДОПЪЛНИТЕЛНИ ДОКУМЕНТИ
ДО

Община Симеоновград 6490 

Симеоновград, пл. „Шейновски" № 3

За участие в открита процедура по ЗОП с предмет: „Инженеринг – проектиране и извършване на строителни, монтажни и ремонтни работи за постигане на обновяване за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради на ул. „Стефан Караджа“ №2- 4, в гр. Симеоновград, изпълняван в рамките на Националната програма за енергийна ефективност на многофамилните жилищни сгради ”

/име на Участника /
/пълен адрес за кореспонденция -улица, номер, град, код, държава
/лице за контакт, телефон, факс и електронен адрес/

3.  На основание чл. 68, ал. 8 от ЗОП протоколът с констатациите да се публикува на профила на купувача и в деня на публикуването му да се изпрати на всички участници в процедурата по факс или електронна поща.

4.  Следващото заседание на комисията ще се проведе след получаване допълнителните документи. Комисията възлага на Председателя да свика следващото заседание след получаване на изисканите документи и/или изтичането на срока за представянето им.

Настоящото заседание на комисията приключи работа в 16 часа на 29.03.2016г. за резултатите от работата си комисията състави и подписа протокол.

Приложение: Таблица № 1 за административно съответствие и пълнота на Плик № 1 - Документи за подбор.

КОМИСИЯ ЗА ПРОВЕЖДАНЕ НА ОТКРИТА ПРОЦЕДУРА:

Председател:…………/п/…………../Гергана Иванова Димова/

Членове: 
1……………/п/……………/ Екатерина Георгиева Влахова/ 
2……………/п/……………/ инж.Ивомир Христов Орлов /

3……………/п/……………./ инж.Живка Христова Великова/

4……………/п/……………./ Мими Цонева Дачева /

5……………/п/……………../ Динка Гичева Маркова /

6……………/п/……………./ Антоанета Димитрова Трифонова /
